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1. Proces definiowania i wdrazania zatozen Lokalnego
Programu Rewitalizac;ji

Rewitalizacja stanowi proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw zdegradowanych,
prowadzony w sposéb kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci,
przestrzeni i gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji

na podstawie gminnego programu rewitalizacji’.

Dziatania rewitalizacyjne prowadzone sg w oparciu o ,Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na
lata 2016-2023. Aktualizacja” (dalej: LPR / Program), opracowany na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 6
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713, z pozn. zm.) oraz w

oparciu o tres¢ Wytycznych w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020.

Obecny ksztatt LPR-u zostat przyjety Uchwatg nr IX/57/19 Rady Miejskiej w Gniewie z dnia 29 maja
2019 r. w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/271/17 Rady Miejskiej w Gniewie z dnia 28 czerwca 2017
r. w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIII/245/17 Rady Miejskiej w Gniewie z dnia 12 kwietnia 2017 r. w

sprawie przyjecia Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016 - 20232,

Zaktualizowany LPR jest kontynuacjg prowadzonej przez Gmine Gniew polityki rewitalizacyjnej,
rozpoczetej realizacjg Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Starego Miasta, Wzgérza Zamkowego,
Podzamcza miejscowosci Gniew jako obszaru przestrzeni publicznej opracowanego na zlecenie Gminy
Gniew przez Business Mobility International sp. z 0.0. w lipcu 2006 roku i przeznaczonego w

wieloletnim planie inwestycyjnym gminy do realizacji w latach 2006-20133,

W ramach procesu opracowywania LPR dokonano delimitacji obszaréw zdegradowanych, a nastepnie
dokonano pogtebionej diagnozy wyznaczonego obszaru rewitalizacji: Starego Miasta (strefa
srédmiejska) i Podzamcza (strefa potudniowa). Obszar rewitalizacji potozony jest w potudniowej czesci
obszaru miasta Gniew. Obszar ten stanowi historyczne i aktualne centrum administracyjne i ustugowe
miasta i gminy wraz z sgsiadujgcymi terenami widokowymi nad brzegiem Wisty. W pdtnocnej czesci
obszaru dominuje funkcja mieszkaniowa i ustugowa z przewazajgcym udziatem historycznej zabudowy
kamienicznej. W czesci potudniowej dominuje udziat kamienic, domdéw wolnostojgcych oraz obszaréw
przemystowych i magazynowych. Istotnym elementem warstwy urbanistycznej jest kompleks

zamkowy wraz charakterystycznym zamkiem komturéw gniewskich, zbudowanym na planie

1 Wytyczne w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020.
2 http://bip.gniew.pl/a,20832,uchwala-nr-ix5719-rady-miejskiej-w-gniewie-z-dnia-29-maja-2019-r.htm|
3 Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja.



czworoboku. Najwiekszym pracodawcg publicznym pozostaje Urzad Miasta i Gminy Gniew, a
najwiekszym pracodawcg prywatnym jest z kolei Hotel Zamek Gniew. Charakter i wiek zabudowy oraz
struktura spoteczna wptywajg na wystepowanie probleméw infrastrukturalnych i spotecznych.
Powierzchnia obszaru rewitalizacji wynosi 34,13 ha, co stanowi 5,66% ogdtu powierzchni miasta i
0,18% powierzchni gminy. Teren ten jest objety obowigzujgcym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego przyjetym Uchwatg Nr VII/69/07 Rady Miejskiej w Gniewie z dnia
26 kwietnia 2007 r. w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego na
obszarze Starego Miasta, Wzgdrza Zamkowego, Podzamcza w miejscowosci Gniew jako planowanego

obszaru przestrzeni publicznej®.

Podczas pogtebionej diagnozy obszaru rewitalizacji przeprowadzono analize SWOT, w ramach ktérej
wskazano na stabe strony omawianego obszaru. Ponizej wskazano zapisy wynikajgce z LPR, a
szczegdtowe wyniki diagnozy znajdujg sie na stronach od 79 do 82 niniejszego dokumentu (dostepny

na stronie internetowe;j: https://gniew.rewitalizacja.e-geoportal.pl/lokalny-program-rewitalizacji/).

StABE STRONY ZDIAGNOZOWANE NA OBSZARZE REWITALIZACII®:

e wystepowanie problemdw spotecznych powodujgcych wykluczenie spoteczne poszczegdlnych
mieszkancow i catych rodzin; stosunkowo duze wykorzystanie zasitkdw w ramach pomocy
spotecznej w zwigzku z ubéstwem, bezrobociem, niepetnosprawnoscia i dtugotrwatg chorobg,
bezradnoscig w sprawach opiekunczo-wychowawczych czy réznego rodzaju uzaleznieniami i
patologiami rodziny;

e infrastruktura petnigca funkcje integracyjne dla mieszkanncéw jest niedostatecznie rozwinieta
(w tym deficyty w zakresie obiektéw kubaturowych) co w powigzaniu ze wystepowaniem
barier architektonicznych i priorytetem dla samochodéw w obrebie rynku przyczynia sie do
stosunkowo niskiej dostepnosci dla mieszkancéw (ktorzy nie spedzajg tu swojego czasu
wolnego) i turystow;

e |okalizacja wiekszosci instytucji publicznych zaangazowanych w proces rewitalizacji poza
obszarem;

e zmiany struktury spotecznej zwigzane z procesem starzenia sie spoteczenstwa oraz tendencje
suburbanizacyjne wptywajg na wzrost liczby oséb w wieku poprodukcyjnym i wystepowanie

deficytow w zakresie odpowiedniego wsparcia dla senioréw;

4 Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja.
5 Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja.
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e zly stan techniczny infrastruktury budynkéw (prawie 76% obiektow na obszarze
przeznaczonym do rewitalizacji stanowig budynki wybudowane przed rokiem 1970);

e wystepowanie zjawiska niskiej emisji;

e nieoptymalny stan miejskich nawierzchni, w tym infrastruktury drogowej i chodnikowej;

e brak dostatecznej liczby miejsc parkingowych.

Na podstawie konsultacji spotecznych, pogtebionej diagnozy zjawisk kryzysowych oraz analizy potrzeb

rewitalizacyjnych wyznaczono ponizej wskazang wizje dla obszaru rewitalizacji.

Rysunek 1. Wizja dla obszaru rewitalizacji.

Bezpieczne i przyjazne miejsce integrujgce mieszkancow i przedsiebiorcow,
stwarzajgce warunki dla ich aktywnosci i wszechstronnego rozwoju oraz

otwarte dla 0sob zainteresowanych jego wyjgtkowym dziedzictwem
kulturowym i przyrodniczym

Zrédto: Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja., str. 84.

Gtéwnym celem Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja jest:
PRZECIWDZIAtANIE WYKLUCZENIU SPOLECZNEMU | WZROST JAKOSCI ZYCIA MIESZKANCOW
TERENU OBJETEGO REWITALIZACIA.

W stosunku do zdefiniowanej docelowej wizji obszaru rewitalizacji wyznaczono schemat interwencji,

opierajacy sie na realizacji celow szczegdtowych oraz kierunkéw dziatan.

CEL SZCZEGOLOWY 1: Rodzina i aktywnos¢ obywatelska
KIERUNKI DZIAtAN W RAMACH CELU NR 1

1.1. Kompleksowe wsparcie dla rodzin i oséb zagrozonych przemocg, borykajgcych sie z problemami
bytowymi oraz zagrozonych wykluczeniem spotecznym.

1.2. Wspieranie aktywnosci obywatelskiej, spotecznej odpowiedzialnosci mieszkancéw oraz
wzmacnianie postaw prospotecznych.

1.3. Zwiekszenie dostepnosci do ustug spotecznych, miejsc integracji i rozwoju osobistego

CEL SZCZEGOLOWY 2: Praca, lokalna przedsiebiorczos¢ oraz czyste srodowisko
KIERUNKI DZIAtAN W RAMACH CELU NR 2

2.1. Aktywizacja zawodowa oraz podnoszenie kwalifikacji i kompetencji zawodowych mieszkarcow.



2.2. Uwolnienie zasobdw pracy poprzez zapewnienie optymalnego poziomu opieki nad dzie¢mi do lat
3 oraz w wieku przedszkolnym.

2.3. Dziatania stuzgce ochronie sSrodowiska i poprawie jakosci zycia mieszkancéw.

CEL SZCZEGOLOWY 3: Przyjazna infrastruktura (przestrzen przyjazna mieszkafncom i srodowisku)
KIERUNKI DZIAtAN W RAMACH CELU NR 3

3.1. Modernizacja i przebudowa ogdlnodostepnych przestrzeni miejskich i obiektéw kubaturowych w
celu nadania nowych atrakcyjnych funkcji (o znaczeniu integracyjnym i oddziatywaniu na branze
rozwojowe Gniewu).

3.2. Zwiekszenie jakosci i dostepnosci infrastruktury podstawowe;j (z zakresu ustug komunalnych).

3.3. Optymalizacja rozwigzan komunikacyjnych, drogowych i parkingowych, (zwiekszenie dostepnosci
pieszej i eliminacja barier architektonicznych).

Integralnym elementem Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew jest systematycznie prowadzony
monitoring. Jego celem jest monitorowanie proceséw rewitalizacyjnych oraz ocena postepu
prowadzonych dziatan wraz z weryfikacjg tempa i kierunku zmian, do ktérych ten proces zmierza.
Wyniki z monitoringu LPR zostaty uwzglednione w ramach opracowywania niniejszego raportu z

ewaluacji srédokresowej Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew.



2. Metodologia procesu ewaluacji

2.1. Zatozenia procesu ewaluacji

Ewaluacja stanowi proces, w ramach ktdrego dokonuje sie oceny wartosci projektu (w tym przypadku
Programu) stosujgc do tego okreslone wczesniej kryteria. Proces polega na gromadzeniu, analizie oraz
interpretacji danych w zakresie znaczenia Programu dla oséb i podmiotéw nim zainteresowanych.
Ewaluacja opiera sie na ocenie: efektywnosci, trwatosci, oddziatywania, skutecznosci i zgodnosci

Programu w odniesieniu do jego zatozer i oczekiwanych rezultatéws®.
Ewaluacja $rodokresowa (mid-term) opiera sie na pieciu filarach”:

e Przeprowadzana jest w potowie wdrazania Programu;

e Dokonuje analizy realizacji wskaznikow produktow i rezultatow;

e Opiniuje jakosc realizacji Programu;

e Ustala kontekst realizacji dziatan;

e Moze doprowadzi¢ do modyfikacji metod i zatozen interwencji oraz aktualizacji tresci

Programu.

Podstawg procesu ewaluacji jest zdefiniowanie mozliwie optymalnych kryteriéw oceny, ktdre beda
charakteryzowaty sie cechami wskazanymi na ponizszym rysunku. Draft kryteriéw ewaluacji zostat

opracowany przez Komisje Europejska.

Rysunek 2. Kryteria ewaluacji.

Odpowiednios¢

* odpowiednios¢ celdw LPR i poszczegdlnych projektéw realizowanych w jego ramach dla problemdw, jakie program miat rozwigzaé, jak réwniez
dla Srodowiska fizycznego i Srodowiska polityk, w ramach ktérych funkcjonuje

Przygotowanie

* logika i kompletno$¢ procesu planowania programu oraz wewnetrzna logika i sp6jno$¢ programu

Efektywnos¢

* koszty, szybkos¢ i efektywnosc¢ zarzadzania, przy wykorzystaniu ktdrych wktad i dziatania zostaty przeksztatcone w wyniki oraz jakos¢
osiggnietych wynikow

Skutecznosé

* ocena wktadu osiggnietego dzieki wynikom w stosunku do osiggniecia celéw programu, oraz tego, jaki wptyw miaty zatozenia na osiagniecia
programu

Wptyw

o skutek, jaki wywiera program w szerszym srodowisku, oraz jego wktad w rozwdj i podniesienie konkurencyjnosci miasta

Zrédto: Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja., str. 110.

6 Strona internetowa Polskiego Towarzystwa Ewaluacyjnego, http.//pte.org.pl/o-ewaluacji/ [dostep: 27.11.2020 r.]
7 w.
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Na podstawie powyzszych zatozen sformutowano pryncypia w obszarze ewaluacji LPR. Zdefiniowano

je w pierwotnym dokumencie. Ewaluacja opieraé sie bedzie na analizie trzech kluczowych obszaréw?:

o efektywnosci wdrazania Programu (czy naktady czasowe, ludzkie i finansowe wtozone w
realizacje dziatan sg adekwatne do otrzymanych efektéw),
o skutecznosci (czy realizowane dziatania przyczyniaja sie do osiggania wyznaczonych celéw),

e adekwatnosci (odpowiedniosci) (czy realizowane dziatania sg adekwatne do potrzeb).

Zgodnie z zapisami LPR, ewaluacja srodokresowa zrealizowana zostata po 4. roku realizacji Programu.
Obejmuje zakres danych za lata 2016 — 2019. Na podstawie niniejszej ewaluacji srédokresowej

sformutowane zostang zalecenia na kolejne lata wdrazania Programu.

Za prowadzenie dziatan w ramach ewaluacji odpowiedzialny jest Zespdt Sterujgcy wraz z
Koordynatorem powotany Zarzadzeniem Nr 156/19 z dnia 4 grudnia 2019 r. (zmieniony Zarzadzeniem

Nr 70/20 Burmistrza Miasta i Gminy Gniew z dnia 6 maja 2020 r.).

W sktad Zespotu Sterujgcego wchodzg: Zastepca Burmistrza, pracownicy referatéw: Organizacyjnego,
Inwestycji i Infrastruktury, Gospodarki Przestrzennej i Srodowiska, Gospodarki Nieruchomoéciami,
Spotecznego, Promocji i Informacji, Podatkowego, Obywatelskiego, Z-ca Kierownika M-GOPS,

Sekretarz MiG Gniew oraz Cztonek Zarzadu Spéfki Invest-Kom w Gniewie.

8 Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja.



2.2. Narzedzia i sposob organizacji procesu ewaluac;ji

System wykorzystany w procesie monitoringu Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata
2016-2023. Aktualizacja zostat oparty o mozliwie wiarygodne i obiektywne metody. W tym celu

zastosowano zaréwno narzedzia ilosciowe, jak i jakoSciowe.

Rysunek 3. Narzedzia ewaluacji LPR.

Narzedzia iloSciowe Narzedzia jakoSciowe

¢ skwantyfikowane miary bedace e opis i charakterystyka
wskaznikami celu lub powstania/realizacji danego
przedsiewziecia zatozenia, inwestycji, czy tez

przedsiewziecia

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja.

NARZEDZIA ILOSCIOWE

Ewaluacja na potrzeby niniejszego LPR zostata przeprowadzona zaréwno na poziomie celéw Programu,
jak i na podstawie analizy wskaznikéw produktu i rezultatu. W procesie ewaluacji wykorzystano analize

wskaznikowa.

Dokonano analizy kierunku i tempa zmian ,Wskaznikdw monitoringu dla Lokalnego Programu
Rewitalizacji” zdefiniowanych w tabeli 37 Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-
2023. Aktualizacja. W ramach ewaluacji dokonano takze analizy stopnia realizacji zaplanowanych
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych. Zwrdcono uwage na adekwatnos$é, efektywnosé i skutecznosc

realizowanych dziatan.

W ramach realizacji ewaluacji zwrdcono sie do Urzedu Miasta i Gminy Gniew o wiarygodne i

szczegdtowe dane, ktore zostaty nastepnie wykorzystane w analizie wskaznikowej.

Narzedzia iloSciowe procesu ewaluacji zostaty uzupetnione przez badanie ankietowe, przeprowadzone
technikg CAWI (Computer-Assisted Web Interview). Technika ta polega na zbieraniu informacji w
iloSciowym badaniu poprzez ankiete w formie elektronicznej. Wyniki z ankietyzacji miaty istotny wptyw

na ksztatt niniejszego raportu.



NARZEDZIA JAKOSCIOWE

Podobnie jak w przypadku podejscia ilosciowego, narzedzia jakosciowe réwniez zostaty wykorzystane
w procesie ewaluacji LPR. Wykorzystano metodg pn. analiza danych zastanych (Desk Research), ktéra
opiera sie na analizowaniu dostepnych danych i informacji (m.in. raportu z monitoringu). Nastepnie,
na podstawie przeprowadzonych analiz, wyartykutowano wnioski zwigzane z adekwatnoscia,
skutecznoscia i efektywnoscig podejmowanych dziatain. Wnioski te skonfrontowano ze zmianami w

otoczeniu zewnetrznym Programu, tj. ze zmieniajgcy sie sytuacjg spoteczno-gospodarczg regionu.

W ramach zrealizowanej wsrdd interesariuszy rewitalizacji ankiety wykorzystano pytania, w wyniku
ktérych pozyskano baze danych o charakterze jakosciowym. Pytania te dotyczyly kwestii

subiektywnych odczu¢ interesariuszy w stosunku do realizowanych dziatan oraz przysztych potrzeb.

10



3. Analiza stopnia realizacji zatozen LPR

3.1. Ocena realizacji przedsiewziec rewitalizacyjnych

W ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja poddano
analizie stopien realizacji przedsiewzie¢ zdefiniowanych w przedmiotowym Programie. Zwrdcono
szczegblnie uwage na aspekt realizacji zatozonych poziomdéw wskaznikéw. Osiggniete wartosci
poréwnano z warto$ciami docelowymi. W ten sposéb zweryfikowano poziom skutecznosci
podejmowanych dziatan. Przeanalizowano réwniez terminowy stopien ukonczenia przedsiewzie¢ oraz
kosztowy aspekt ich realizacji. Zestawiono planowany koszt realizacji poszczegdlnych przedsiewziec,

z ostatecznie poniesionymi na nie wydatkami.

Podczas procesu opracowywania LPR prowadzono nabér projektdw w formie otwartej. Propozycje
projektéw mogli sktadac wszyscy interesariusze rewitalizacji, tj. mieszkancy, organizacje pozarzagdowe,
przedsiebiorcy i inne zainteresowane podmioty. W kofncowym ksztatcie dokumentu ujeto tgcznie 19

przedsiewzie¢, z czego 8 zakwalifikowano jako projektu gtéwne, a 11 jako uzupetniajace.

Doboru przedsiewzieé rewitalizacyjnych dokonano w taki sposdb, aby mozliwie wyeliminowa¢ lub
ograniczy¢ zasieg probleméw zdiagnozowanych na etapie delimitacji obszaréw zdegradowanych.
Sytuacja ta determinuje adekwatno$¢ dostosowania przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych w stosunku do

wyznaczonych zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji.

Zrealizowano obecnie 8 z ogdlnej puli 19 projektow. W realizacji znajdujg sie 2 z nich. Pozostate
znajdujg sie w fazie przygotowania do realizacji. Szczegdétowe informacje nt. postepu realizacji

rzeczowej, finansowej, a takze wptywu przedsiewzieé znajduja sie w tabeli nr 1.
Whioski z oceny postepu realizacji przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych

Kluczowym wnioskiem z przeprowadzonej diagnozy stopnia realizacji przedsiewzieé rewitalizacyjnych
jest ich czasowe przesuniecie wzgledem pierwotnego harmonogramu. Zwraca sie szczegdlng uwage, iz
nie uwzgledniono procesu administracyjno-prawnego, zwigzanego z zatwierdzaniem i uchwalaniem
dokumentu strategicznego przez Rade Miejskg w Gniewie oraz procesu oceny Urzedu
Marszatkowskiego, poddajgcego ocenie i weryfikacji zapisy niniejszego Programu. Realizacje
przedsiewzie¢ zaplanowano w harmonogramie zbyt szybko, nie uwzgledniajgc czasu niezbednego do

przeprowadzenia prac przygotowawczych pod zdefiniowane inwestycje i dziatania.
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W opinii zespotu poddajgcego ewaluacji przebieg proces rewitalizacji, pomimo przesuniecia czasowego
czesci z planowanych inwestycji, sam proces realizacji projektéw przebiega relatywnie sprawnie. Na
potmetku procesu rewitalizacji zrealizowano ponad 40% zaplanowanych przedsiewzie¢. Majac na
uwadze, ze poczatkowy proces przygotowania do inwestycji jest czasochtonny, a dynamika postepu
prac w kolejnych latach z zasady rosnie, uwaza sie, ze realizacja pozostatych przedsiewzieé jest

niezagrozona.

Zwraca sie uwage na obszar sprawozdawczosci ze zrealizowanych przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych.
Podczas procesu ewaluacji zauwazono, ze pomimo znaczgcego postepu rzeczowo-finansowego
zaplanowanych dziatan, wartosci docelowych wskaznikéw poddajgcych ocenie skutki tychze
przedsiewzie¢ sg nieokresSlone. Metodologia prowadzonej sprawozdawczosci powinna zostaé
ponownie przeanalizowana. Podkresla sie fakt, ze sprawna, mozliwie uproszczona sprawozdawczosé
prowadzona podczas realizowanych przedsiewzie¢ jest niezbedna do potwierdzenia wystgpienia
istotnego wptywu dziatan rewitalizacyjnych na eliminowanie i minimalizowanie stopnia wystepowania

zdiagnozowanych w procesie delimitacji stanéw kryzysowych.

Podkresla sie, ze wiekszos¢ infrastrukturalnych dziatan wkomponowanych w proces rewitalizacji
zostata zrealizowana. Poprzez budowe, czy tez modernizacje infrastruktury mozliwe jest zaplanowanie

czynnosci o charakterze typowo spotecznym.

Zaleca sie pozostawienie w zestawieniu przedsiewziecia pn. ,Dostosowanie Domu Bramnego do
funkcji turystycznej”. Przedsiewziecie realizowane z innych, niz zaplanowane srodki nadal spetnia

wazng role w procesie wdrazania rewitalizacji.

Wiekszos¢ z ukonczonych lub jeszcze trwajacych przedsiewziec zostata zrealizowana mieszczac sie w
wyznaczonych ramach finansowych. Jest to informacja o tyle istotna, ze wskazuje na dalszg
wykonalnos¢ finansowg przedsiewzie¢. Zaplanowane wydatki rewitalizacyjne zostaty opracowane

profesjonalnie i po stawkach rynkowych.
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Tabela 1. Ocena realizacji przedsiewziec rewitalizacyjnych.

Nazwa przedsiewziecia

Stopien realizacji przedsiewziecia

Planowany koszt realizacji
przedsiewziecia

Ostateczny koszt realizacji
przedsiewziecia

Osiaggniecie zatozen przedsiewziecia

Centrum Wsparcia
Rodzin

W toku.
Realizowany do 31.07.2022 roku.

W Programie planowane na
wrzesien 2020 r.

Przesuniecie realizacji o prawie

1400 000,00 zt

1398 272,00 zt

Realizacja zostanie zrealizowana
ponizej zatozonych kosztow.

Liczba osdb, ktdre skorzystaty ze
specjalistycznego wsparcia (osoby)

Wartos$¢ docelowa: 40
Wartos¢ osiggnieta: 0

Liczba udzielonych porad
Specjalistycznych (szt.)

Wartos¢ docelowa: 3

Adaptacja budynku przy
Placu Grunwaldzkim
16/17 na Centrum

dwa lata. Wartos¢ osiggnieta: 0
Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.
Liczba uzytkownikéw powstatej lub
Ukonczone. zmodernizowanej infrastruktury

Zrealizowane 15.06.2020 roku.

W Programie planowane na

2215083,63 zt

2035 813,61 zt

Realizacja ponizej zatozonych

(osoby)

Warto$¢ docelowa: 70
Wartos¢ osiaggnieta: 0

Wsparcia Rodzin grudzien 2019 . kosztow.

Wartosc zostanie osiggnieta po
Nieznaczace przesuniecie. uruchomienie Centrum wsparcia
rodzin i placéwki wsparcia dziennego.
; Liczba uzytkownikéw powstatej lub
Ukonczone. ) .
Zmodernizowanej infrastruktury
i (osoby)
Zreal 2018 roku.
Adaptacja budynku przy realizowane w roku 150 500,00 zt

Placu Grunwaldzkim 45
na Centrum Wsparcia
Rodzin

W Programie planowane na
grudzien 2018 r.

Ukoriczone zgodnie z
harmonogramem.

142 212,60 zt

Realizacja powyzej zatozonych
kosztow.

Wartosc docelowa: 70
Wartosc¢ osiaggnieta: 0

Wartosc zostanie osiggnieta po
uruchomienie Centrum wsparcia
rodzin i placéwki wsparcia dziennego.
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Zagospodarowanie
Skwerku przy ul.

Nie rozpoczeto.

Inwestycja realizowana bedzie
wraz z zakresem drogowym w
latach 2021-2022.

734 251,20 zt

Powierzchnia
zagospodarowane;j
przestrzeni publicznej (m?)

Wartos¢ docelowa: 1 826,00

Wiglanej W Programie planowane na Wartosc¢ osiggnieta: 0
czerwiec 2019r.
Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.
Przesuniecie realizacji o dwa lata.
Przebudowa

nawierzchni wraz z
wykonaniem
elementéw matej
architektury oraz
wymiana sieci
wodociggowej,
kanalizacji sanitarnej i
kanalizacji deszczowej
na obszarze
zdegradowanym, w
zakresie ulic: Pod
Basztg, Sambora,
Dolny Podmur,
Koscielna, Ks.
Kursikowskiego,
Spichrzowa, Franciszka
Jakusz — Gostomskiego

Nie rozpoczeto.

Inwestycja realizowana bedzie w
latach 2021 - 2022.

W Programie planowane na
czerwiec 2021 r.

Nieznaczgce przesuniegcie.

2927 448,04 zt

Liczba osdb podtaczonych do
infrastruktury sieciowej korzystajgcych
z produktéw projektu (osoby)

Wartosc docelowa: 118
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiaggnieto zaktadanych zatozen.

Modernizacja
wybranych elementéw
czesci wspolnych
budynkéw mieszkalnych
zlokalizowanych w
obszarze rewitalizacji

Ukonczone.

Zrealizowano w latach 2019 —
2020.

W Programie planowane na
grudzien 2019 r.

Nieznaczace przesuniecie.
Spowodowane niewytonieniem
wykonawcy w postepowaniach

przetargowych.

515 836,97 zt

546 969,83 zt

Realizacja powyzej zatozonych
kosztow.

Liczba uzytkownikéw powstatej lub
Zmodernizowanej infrastruktury
(osoby)

Wartos¢ docelowa: 51
Wartos¢ osiggnieta: 15

Czesciowo osiggnieto zatozenia.
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Realizacja czesci
Skwerku przy ul.
Wislanej przez
mieszkarnicéw obszaréw
zdegradowanych (cross-
financing)

Nie rozpoczeto.

Inwestycja realizowana bedzie w
2022r.

W Programie planowane na
grudzien 2021 r.

Nieznaczace przesuniecie.

60 000,00 zt

Liczba uczestnikow wydarzenia
zwiekszajgcego poziom integracji
spotecznej (osoby)

Wartos¢ docelowa: 25
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiagnieto zaktadanych zatozen.

Dostosowanie Domu
Bramnego do funkgji
turystycznej

Nie rozpoczeto.
Inwestycja planowana.

W Programie planowane na
grudzien 2019 r.

Znaczace przesuniecie.

1800 000,00 zt

Liczba obiektéw zabytkowych petnigca
funkcje turystyczne

Wartos¢ docelowa: 1
Wartos¢ osiaggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Centrum Edukacji i
Dziedzictwa
Kulturowego wraz z
Salg wystawiennicza

Nie rozpoczeto.
Inwestycja planowana.

W Programie planowane na
grudzien 2022 r.

Zgodne z harmonogramem.

930 000,00 zt

Liczba organizowanych wydarzen
(szkolen, kursow itp.) (szt.)

Wartosc docelowa: 10
Wartos¢ osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Wislane Trasy

Ukonczone.

Zrealizowano w latach 2017 -
2019.

W Programie planowane na lata

555 945,35 zt

541 601,35 zt

Wozrost oczekiwanej liczby odwiedzin
w objetych wsparciem miejscach
nalezacych do dziedzictwa
kulturowego i naturalnego oraz
stanowigcych atrakcje turystyczne
(osoby)

Rowerowe 2018 - 2019. Realizacja poniifaj zatozonych
kosztow. Wartosé docelowa: 1 000
Ukonczone zgodnie z Wartosc¢ osiggnieta: 0
harmonogramem.
Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.
Ukonczone. 784 944, 89 2t Liczba potencjalnych uzytkownikow

Kajakiem Przez Pomorze

Zrealizowano w latach 2018 —
2019.

822 444,89 zt

Realizacja ponizej zatozonych
kosztow.

powstate]j lub zmodernizowanej
infrastruktury (osoby)

Wartos¢ docelowa: 500
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W Programie planowane na lata
2018 - 2019.

Ukoriczone zgodnie z
harmonogramem.

Wartos¢ osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Gniew — miasto z
charakterem

Ukonczone.

Zakonczono realizacje w roku
2019.

W Programie planowane na lata
2017 - 2019.

Ukoriczone zgodnie z
harmonogramem.

6892 194,42 zt

8951 138,97 zt

Realizacja powyzej zatozonych
kosztow.

Liczba turystow korzystajacych z
powstate]j lub zmodernizowanej
infrastruktury (osoby)

Wartos¢ docelowa: 69 500
Wartosc¢ osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Projekty systemowe

z dziedziny aktywizacji
zawodowej dla powiatu
tczewskiego

Nie rozpoczeto.

Dziatania nie realizowane tylko i
wytacznie dla oséb z obszaru
rewitalizacji.

W Programie planowane na lata
2017 - 2020.

Nie realizowane wyfacznie dla
obszaru rewitalizacji.

120 000,00 zt

Liczba osob, ktore dzieki uczestnictwie
w projekcie zwiekszyty swoje
mozliwosci na rynku pracy (osoby)

Wartosc docelowa: 10
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiaggnieto zaktadanych zatozen.

Dziatania nie realizowane tylko i
wytgcznie dla oséb z obszaru
rewitalizacji — trudno$¢ w wyznaczeniu
dokfadnych danych.

Budowa Punktu
Selektywnej Zbiorki
Odpadéw Komunalnych
(w ramach PO
Infrastruktura i
Srodowisko)

Nie rozpoczeto.

Inwestycja planowana do realizacji
w latach 2021 - 2022.

Planowano na termin od roku
2017 do roku 2020.

Znaczace przesuniecie.

1963 450,68 zt

Liczba osdéb objetych selektywnym
zbieraniem odpaddéw (osoby)

Wartos¢ docelowa: 12 000
Wartosc¢ osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.
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Przebudowa ul. Hallera
w Gniewie

Nie rozpoczeto.

Inwestycja planowana do
realizacji.

W Programie planowane na lata
2017 - 2019.

Znaczace przesuniecie.

3412 259,39 zt

Dtugosc¢ drogi objetej przebudowg
(km)

Wartos¢ docelowa: 0,48
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Rozbudowa Szkoty
Podstawowej w
Gniewie

W toku.

Inwestycja zakonczy¢ sie ma 31
sierpnia 2021 roku.

W Programie planowane na lata
2017 - 2019.

Znaczace przesuniecie.

4548 000,00 zt

2 159 281,22 zt — czesciowe koszty

Czesciowa realizacja ponizej
zatozonych kosztow.

Liczba uzytkownikdw powstatej lub
zmodernizowane] obiektow oswiaty
(osoby)

Wartos¢ docelowa: 462
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiggnieto zaktadanych zatozen.

Przebudowa ul.
Sobieskiego w Gniewie

Ukonczone.

Zrealizowano zrealizowana w 2019
roku.

W Programie planowane na lata

2 600 000,00 zt

2 479 600,00 zt

Realizacja ponizej zatozonych

Dtugosc¢ drogi objetej przebudowg
(km)

Wartos¢ docelowa: 0,24
Wartos¢ osiggnieta: 0,24

2018 - 2019. kosztow.
Zrealizowano zgodnie z Osiagnigto zafozenia.
harmonogramem.
Ukonczone.
Budowa sieci Liczba osdéb podtgczonych do
wodociggowej, Zrealizowano zrealizowana w 2016 infrastruktury sieciowej korzystajgcych
kanalizacji sanitarnej i roku. 2691 720,02 zt z produktéw projektu (osoby)

deszczowej na terenie
miasta Gniew, w
ulicach: Sobieskiego,
Plac Grunwaldzki,
Pitsudskiego

W Programie planowane na lata
2016 - 2017.

Zrealizowano zgodnie z
harmonogramem.

2273 581,94 7t

Realizacja powyzej zatozonych
kosztow.

Wartos¢ docelowa: 650
Wartos¢ osiggnieta: 831

Osiagnieto zatozenia.
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Gniew — miasto z
charakterem - etap Il

Nie rozpoczeto.
Inwestycja planowana.

W Programie planowane na lata
2021 - 2023.

Brak opdznienia w stosunku do
harmonogramu.

4090 648,23 zt

Powierzchnia wyremontowanych drog
(ha)

Wartos¢ docelowa: 0,436
Wartosc osiggnieta: 0

Nie osiaggnieto zaktadanych zatozen.

Zrédto: opracowanie wtasne na danych Urzedu Miasta i Gminy Gniew.
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3.2. Ocena realizacji zatozen Programu.

W ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016-2023. Aktualizacja zostaty
opracowane wskazniki oceny stopnia realizacji zatozen rewitalizacyjnych. Wskazniki te zdefiniowano w
taki sposdb, aby mozliwie adekwatnie oddaé poziom realizacji celu gtdwnego LPR, jakim jest
,przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu i wzrost jakosci Zycia mieszkancéw terenu objetego
rewitalizacjq”. Skategoryzowano je i przypisano na podstawie kryterium przedmiotowego do
poszczegdlnych celdw strategicznych LPR. Nastepnie ustalono ich wartosci docelowe, na podstawie

ktérych mozliwa jest obiektywna ocena stopnia realizacji zatozen LPR.

W kolejnych podpunktach poddano analizie poziom realizacji poszczegdlnych wskaznikdow w
odniesieniu do zdefiniowanych celdw szczegétowych LPR. Wyznaczono kolumny pn. skutecznosc,

efektywnosc¢ i adekwatnosé, ktére odnoszg sie bezposrednio do podejmowanych dziatan.
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3.2.1. Rodzinai aktywno$¢ obywatelska.

Tabela 2. Wskazniki w zakresie monitoringu zatozen celu szczegotowego nr 1.

nazwa projektu

kierunek
dziatan

nazwa wskaznika

wartos¢
bazowa

wartosc
docelowa

wartos¢
biezgca

skutecznos¢ dziatan

efektywnos¢ dziatan

adekwatnos¢ dziatan

Centrum
Wsparcia Rodzin

1.1
1.3

Liczba 0séb zagrozonych
ubostwem lub wykluczeniem
spotecznym objetych
wsparciem w Programie

70

Realizacja zatozen w
zakresie wspierania
0s6b zagrozonych
ubostwem lub
wykluczeniem
spotecznym nie zostata
dotychczas osiggnieta.

Przedsiewzigcie pn.
,Centrum Wsparcia
Rodzin” znajduje sie w
trakcie realizacji.

Brak skutecznosci
dziatan w zakresie walki
Z ubostwem i
wykluczeniem
spotfeczny.

Realizacja zatozen w
zakresie wspierania
0s06b zagrozonych
ubostwem lub
wykluczeniem
spotecznym nie zostata
dotychczas osiggnieta.

Przedsiewziecie pn.
,Centrum Wsparcia
Rodzin” znajduje sie w
trakcie realizacji.

Brak rezultatéow dziatan.

Nie jest mozliwe

okreslenie ich efektow.

Koncepcja realizacji
projektu jakim jest
powstanie Centrum
Wsparcia Rodzin jest
bezposrednio zgodna z
zatozeniami celu
szczegotowego
,Rodzina i aktywnosé
obywatelska”.

Z uwagi na to, ze
kluczowe
przedsiewziecie majgce
na celu walke z
ubdstwem oraz
wykluczeniem
spotfecznym jest
podczas realizacji — nie
jest mozliwe okreslenie
stopnia adekwatnosci
podjetych dziatan.

Podkresla sie natomiast,
ze sama koncepcja jest
adekwatna.

Adaptacja
budynku przy
Placu
Grunwaldzkim
16/17 na
Centrum
Wsparcia Rodzin

1.1
1.3

Liczba oséb zagrozonych
ubdstwem lub wykluczeniem
spotecznym objetych ustugami
spotecznymi s$wiadczonymi w
interesie ogélnym w Programie

70

Docelowe wartosci dla
wskaznika w zakresie
objecia ustugami
spotecznymi oséb
zagrozonych
ubdstwem lub
wykluczeniem
spotecznym nie zostaty
osiggniete.

Realizacja zatozen w
zakresie wspierania
0s6b zagrozonych
ubdstwem lub
wykluczeniem
spotecznym objetych
ustugami
spotecznymi
Swiadczonymi w

Realizacja koncepcji
dostosowania
infrastruktury na
potrzeby realizacji
dziatan spotecznych
oceniana jest
pozytywnie. W procesie
przeciwdziatania
problemom spotecznym
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Zrealizowano prace
adaptacyjne budynku
przy Placu
Grunwaldzkim 16/17 na
Centrum Wsparcia
Rodzin.

Z uwagi na fakt, ze
badane jest
oddziatywanie

interesie ogdlnym nie
zostata jeszcze
osiagnieta.

Zgodnie z oceng
skutecznosci
podejmowanych
dziatan, podkresla sie,
ze efektywnosc¢ dziatan
wynikac¢ bedzie
wytacznie z synergii

niezbedne jest
posiadanie
infrastruktury
dostosowanej do
potrzeb jej
interesariuszy.

Adekwatnosé
zrealizowanych dziatan
oceniana jest
pozytywnie, z tym

przedsiewziec dziatan zastrzezeniem, ze
bezposrednio na osoby, | infrastrukturalnych oraz | nalezy do nich dotgczy¢
wartos¢ miernika spotecznych. inicjatywy
zostanie osiggnieta po prospoteczne.
uruchomieniu Centrum
Wsparcia Rodzin i
placéwki wsparcia
dziennego.
Wskazuje sie na brak
skutecznosci dziatania w
niniejszym zakresie.
Skutecznos¢
gwarantowana jest
wytacznie poprzez
synergie dziatan
infrastrukturalnych oraz
spotecznych.

. Wartosci dla wskaznika Efektywnos¢ Koncepcja
Adaptacja . o . o .
budvnku prz nie zostaty osiagniete. zrealizowanych dziatan dostosowania
Plac‘tlx przy Obecnie nie osiggnieto (wytgcznie infrastruktury jest

. zatozen skutecznosci dla | infrastrukturalnych) jest catkowicie zasadna.
Grunwaldzkim . L . .
. . zdefiniowanych dziatan. znikoma. W celu Podobnie jak w
45 na 1.1 Liczba korzystajacych ze L .
- . . Brak spetnienia zatozen pozostatych
Centrum 1.2 Swiadczen pomocy spotecznej 156 120 Jmian Podobnie iak w niezbedne iest rzvbadkach
Wsparcia Rodzin 1.3 na 1 tys. ludnosci ) N ) przyp

Realizacja czesci
skwerku przy ul.
Wislanej przez

przypadku powyzszego
miernika — podkresla
sie, ze wraz z
dziataniami
infrastrukturalnymi

zrealizowanie
dodatkowych dziatan
spotecznych na
podstawie ktorych
bedzie mozliwa

podkreslana jest
potrzeba potaczenia
tychze dziatan z
inicjatywami majacymi
na celu przeciwdziatanie
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mieszkancow
obszarow
zdegradowanych

Utworzenie
Kawiarenki
Obywatelskiej

powinny by¢
realizowane dziatania
typowo spoteczne.

Na podstawie obecnie
ukonczonych inwestycji
nie mozliwe jest
osiggniecie zatozonych
celow.

miarodajna ocena

efektéw podjetych
dziatan

rewitalizacyjnych.

konkretnym problemom
spotecznym.

Adekwatnosé
zrealizowanych dziatan
oceniana jest
pozytywnie, z tym
zastrzezeniem, ze
nalezy do nich dotgczy¢

inicjatywy
prospoteczne.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie z monitoringu LPR.

Whioski i rekomendacje:

Adekwatnosc¢ przypisania wskaznika pn. , Liczba oséb zagrozonych ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym objetych ustugami spotecznymi swiadczonymi w
interesie ogdlnym w Programie” do dziatan typowo infrastrukturalnych oceniana jest negatywnie. Rekomenduje sie zmiane nazwy wskaznika na okreslajgcy

typowo dostosowanie przestrzeni do potrzeb oséb zagrozonych ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym.

Zdiagnozowano brak petnej adekwatnosci poszczegdlnych przedsiewziec przypisanych do danych wskaznikéw, w wyniku czego ocena poziomu realizacji celéw

szczeg6towych LPR byta utrudniona.

Ocena dziatan w zakresie realizacji zatozen w obszarze spotecznym oceniana jest pozytywnie. Zwraca sie uwage na trudnos$¢ potwierdzenia pozytywnego
wplywu dziatan na lokalng spoteczno$é z uwagi na nietrafne zdefiniowanie miernikdw. Biorgc natomiast pod uwage wyniki z badania ankietowego wsrdd

spotecznosci, ktdre wskazujg na pozytywne zmiany w sferze spotecznej na obszarze rewitalizacji — brakuje odpowiednio zdefiniowanych wskaznikow.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze nie osiggnieto wskaznikdw z uwagi na przesuniecia czasowe przedsiewziecia pn. ,,Centrum Wsparcia Rodzin”. Jest to kluczowy

projekt w perspektywie osiggniecia zatozen polityki spotecznej wynikajgcej z LPR.

22



Zauwaza sie potrzebe zdefiniowania przedsiewzie¢ nakierunkowanych bezposrednio na przeciwdziatanie problemom spotecznym. Gtéwng rekomendacjg jest

okreslenie dziatan prospotecznych, angazujacych w rewitalizacje lokalng spotecznosé.

Metodologia oceny skutecznosci, efektywnosci i adekwatnosci dziatan rewitalizacyjnych zostata opracowana w sposéb umozliwiajacy ich obiektywng ocene.

Zgodnie z powyzszymi wnioskami, rekomenduje sie ewentualne wytgcznie uwzglednienie w LPR przedsiewzie¢ o charakterze typowo spotecznym.
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3.2.2. Praca, lokalna przedsiebiorczos¢ oraz czyste srodowisko

Tabela 3. Wskazniki w zakresie monitoringu zatoZzen celu szczegétowego nr 2.

powiatu

. kierunek , . wartos¢ wartos¢ wartos¢ L s fr e b s s ey
nazwa projektu s nazwa wskaznika .. skutecznos¢ dziatan efektywnos¢ dziatan adekwatnos¢ dziatan
dziatan bazowa docelowa biezgca
Pomimo probleméw z
wybraniem
Skutecznos¢ wykonawcy prac —
zrealizowanych dziatar | zrealizowane dziatania
w zakresie modernizacyjne
zmniejszeniu udziatu Znaczaco przyczynity
buc'iynkow' sie do osnagchnta Dziatania
generujacych niskg zaktadanych efektow. ;
.. , infrastrukturalne,
emisje oraz budynkéw X
.. Lt . s - ktore zostaty
Modernizacja nieocieplonych, Nalezy podkresli¢, ze .

, 5 . ; zrealizowane znaczaco
wybranych Udziat budvnkéw generuiacych ktérych gtéwne drogi prace w zakresie Wolvwaia na bobraw
elementéw . ‘y. g Ja'y 83,24% 79,12% ewakuacyjne sg modernizacji czesci P y' Ja, . .p 'p E

, . niskg emisje oraz budynkéw 75% (Stare , ) jakosci zycia
czesci N , (Stare . (Stare wykonane z wspdlnych budynkow . -
. nieocieplonych, ktérych . Miasto) ; . . mieszkancow obszaru
wspolnych , . . Miasto) Miasto) materiatéw palnych do mieszkalnych bardzo N
; 2.3. gtéwne drogi ewakuacyjne s3 S rewitalizacji.
budynkow L ogolnej liczby czesto blokowane sg
A wykonane z materiatow 85% i ; ) . .
mieszkalnych e 92% 92% budynkow oceniana niewystarczajgcymi iy
. palnych do ogdlnej liczby (Podzamcze) . . , . 3 Adekwatnosé
zlokalizowanych ) (Podzamcze) (Podzamcze) jest pozytywnie. Srodkami wspodlnot o -
budynkow (%) . . . modernizacji czesci
w obszarze mieszkaniowych i , ,
i e L , , wspolnych budynkéw
rewitalizacji Zauwaza sie, ze do zarzadcow budynkoéw. . .
L . . mieszkalnych jako
osiggniecia petnej W celu znaczacej . . . .
P T dziatania oceniana jest
skutecznosci w poprawy jakosci zycia
B . . L . bardzo dobrze.
niniejszym zakresie mieszkancoéw powinno
niezbedne jest sie rowniez w
podjecie kolejnych kolejnych okresach
dziatan o charakterze zaplanowac dziatania
infrastrukturalnym. wspierajgce ten sfere
na obszarze
rewitalizacji.
. Skutecznosé dziatan Ol?ecn|e Diagnozuje S|e’b.rak
Projekty . . podejmowane adekwatnosci
Liczba zarejestrowanych systemowych z . . .
systemowe z 2.1 L . L - dziatania pomiedzy
. . podmiotow gospodarki 5,5 5,7 5,5 dziedziny aktywizacji . .
dziedziny 2.2 . , . charakteryzuja sie zaplanowanymi
L narodowej na 100 oséb zawodowej dla A L
aktywizacji bardzo niska przedsiewzieciami,

efektywnoscig w

spetnianiem
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zawodowe;j dla
powiatu
tczewskiego

tczewskiego oceniana
jest negatywnie.

zakresie realizacji
zatozen LPR.

kierunkow dziatan, a
okreslonym
miernikiem pomiaru

Dotychczasowo Nalezy zdefiniowac efektywnosci dziatan.
podejmowane przedsiewziecia
dziatania nie posiadaty dedykowane
charakteru typowo przeciwdziataniu
systemowego, problemom
dedykowanego spotecznym.

szczegOlnie osobom z
obszaru rewitalizacji.

Budowa Punktu
Selektywnej
Zbiorki
Odpadow
Komunalnych
(w ramach PO

2.3

Roczny dochdd ludnosci
wykazany w deklaracjach PIT
na 1 mieszkarca (w PLN)

21384

21800

Brak danych

Brak skutecznosci
dziatan z uwagi na
btedne skorelowanie
ze sobg zatozen
(przedsiewziecia,

Brak efektywnosci
dziatan z uwagi na
btedne skorelowanie
ze sobg zatozen
(przedsiewziecia,

Brak adekwatnosci
dziatan z uwagi na
btedne skorelowanie
ze sobg zatozen
(przedsiewziecia,

I,nfrastrt.Jktura ! kierunki dziatan oraz kierunki dziatan oraz kierunki dziatan oraz
SEL PO mierniki) mierniki) mierniki)

RPO WP ’ ’ ’
2014-2020)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie z monitoringu LPR.

Whioski i rekomendacje:

W ramach realizacji procesu ewaluacji rekomenduje sie w pierwszej kolejnosci aktualizacje wartosci wskaznikdw na stronie 108 Programu Rewitalizacji. Do
wskaznikdw przypisanych do dziatan ,Projekty systemowe z dziedziny aktywizacji zawodowej dla powiatu tczewskiego” oraz ,,Budowa Punktu Selektywnej
Zbiorki Odpadéw Komunalnych (w ramach PO Infrastruktura i Srodowisko lub RPO WP 2014-2020)” btednie przypisano wartosci bazowe oraz docelowe. W
zakresie drugiego oraz trzeciego zakresu powigzania miernika realizacji zatozen, dedykowanego przedsiewziecia oraz wyznaczonych kierunkéw dziatan
stwierdza sie brak wystepowania korelacji miedzy sktadowymi. Rekomenduje sie ponowne zdefiniowanie przedsiewzie¢ oraz miernikdw realizacji zatozen do
niniejszego zakresu. Zaleca sie pozostawienie kierunkdw dziatan z uwagi na ich adekwatnos$¢ w stosunku do probleméw zdiagnozowanych na obszarze

rewitalizacji.
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Zauwaza sie, ze typ przedsiewziecia, dotychczasowo jeszcze nie zrealizowany (,Projekty systemowe z dziedziny aktywizacji zawodowe] dla powiatu
tczewskiego”) nie jest bezposrednio skorelowany z realizacjg kierunku dziatania w ramach pn. ,,Uwolnienie zasobdw pracy poprzez zapewnienie optymalnego
poziomu opieki nad dzieémi do lat 3 oraz w wieku przedszkolnym”. Rekomenduje sie opracowanie nowych przedsiewzie¢, majacych na celu realizacje zatozen

celu szczegdtowego nr 2.

Odpowiednio sformutowano korelacje miedzy typem przedsiewziecia rewitalizacyjnego (Modernizacja wybranych elementdw czesci wspdlnych budynkow
mieszkalnych zlokalizowanych w obszarze rewitalizacji), kierunkiem dziatan (Dziatania stuzgce ochronie Srodowiska i poprawie jakosci zycia mieszkancow), a
miernikiem realizacji zatozen (Udziat budynkdw generujgcych niskg emisje oraz budynkdw nieocieplonych, ktérych gtéwne drogi ewakuacyjne sg wykonane z

materiatdw palnych do ogdlnej liczby budynkdéw (%)).
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3.2.3. Przyjazna infrastruktura i czyste srodowisko

Tabela 4. Wskazniki w zakresie monitoringu zatoZzen celu szczegétowego nr 3.

Gniewie

bardzo wysoka.

przedsiewziec.

. kierunek nazwa wartos$¢ | wartos¢ | wartosc e ey e ey e e s s
nazwa projektu L .. .. skutecznos¢ dziatan efektywnos¢ dziatan adekwatnos¢ dziatan
dziatan wskaznika bazowa | bazowa | biezaca
Zagospodarowanie
skwerku przy ul. Wislanej
Przebudowa nawierzchni . .
. Zwraca sie uwage, ze
wraz z wykonaniem S
, X wyznaczony miernik
elementéw matej L. . .
. . skutecznosci nie jest w Koncepcja skorelowania
architektury oraz wymiana . . .
.. . . petni adekwatny do przedsiewzieé
sieci wodociggowej, ) s .
e L. skorelowanych z nim rewitalizacyjnych z
kanalizacji sanitarnej i L . RS
.. . przedsiewzied. kierunkami dziatan w
kanalizacji deszczowej na
ramach celu
obszarze zdegradowanym, w L, L , .
. Skutecznos¢ realizacji ) L szczegbtowego jest
zakresie ulic: Pod Baszta, . . W wyniku braku realizacji
. . dziatar na obecnym etapie L . . poprawna.
Sambora, Dolny Podmur, Powierzchnia . czesci przedsiewzie¢ w
, . . . , wdrazania procesu )
Koscielna, Ks. Kursikowskiego, 3.1 terenow rewitalizacii iest niepetna zakresie celu Ocenia sie bozvtvwnie
Spichrzowa, Franciszka Jakusz 3.2 rekreacji 0 1826 0 1 P szczegotowego pn. & pozyty
. . . . . zakres opracowanych
— Gostomskiego 3.3 i wypoczynku . - »Przyjazna infrastruktura i . .
W wyniku realizacji ; A przedsiewzieé.
(m?2) . ., czyste Srodowisko” efekty
. przedsiewziec pn. R .
Dostosowanie Domu . ” rewitalizacji s niepetne. . L
.. ,Kajakiem Przez Pomorze W momencie realizacji
Bramnego do funkgji . .
X oraz ,,Wislane Trasy wszystkich zaplanowanych
turystycznej ) . .
Rowerowe” nadano dziatan osiggnieta zostanie
. rzestrzeniom nowe, etna adekwatnosc z
Centrum Edukacji i 5 . . 2 iy .
L. atrakcyjne funkcje o wyznaczonymi kierunkami
Dziedzictwa Kulturowego i . o
znaczeniu integracyjnym, dziatan.
wraz z salg . :
L rekreacyjnym i
Wystawienniczg
turystycznym.
Wislane Trasy Rowerowe
Kajakiem Przez Pomorze
Ghiew — miasto z . " Skutecznosé Na pdétmetku procesu L
Liczba awarii . . N Adekwatnosé
charakterem 3.1 . podejmowanych dziatan w rewitalizacji osiggnieto L
infrastruktury . L s . zaplanowanych dziatan w
3.2 0,49 0,2 0,21 zakresie zmniejszania liczby bardzo zadowalajgce
na lha . . ) stosunku do docelowych
Przebudowa ul. Hallera w 33 - . awarii infrastruktury jest efekty zrealizowanych ., .
powierzchni zatozen dla niniejszego
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obszaru oceniana jest

Rozbudowa Szkoty Realizacja wszystkich Wysoka efektywnos¢ pozytywnie.
Podstawowej w Gniewie zdefiniowanych podejmowanych dziatan

przedsiewzie¢ pozwoli w podyktowana jest synergia
Przebudowa ulicy petni przeciwdziata¢ realizowanych
Partyzantéw w Gniewie wraz zdiagnozowanym przedsiewzie¢. W
z niezbedng infrastruktura problemom w sferze momencie realizacji
techniczng infrastruktury. wszystkich projektéw

docelowe wartosci

Przebudowa ul. Sobieskiego w miernika powinny zostac
Gniewie przekroczone.

Budowa sieci wodociggowej,
kanalizacji sanitarnej i
kanalizacji deszczowej na
terenie miasta Gniew, w
ulicach: Sobieskiego, Plac
Grunwaldzki, Pitsudskiego
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie z monitoringu LPR.

Whioski i rekomendacje:

Podczas procesu ewaluacji zwrécono uwage na niepoprawnie okreslong jednostke miary wskaznika pn. ,,Powierzchnia terenéw rekreacji i wypoczynku” (strona
108 w LPR). Jednostkg miary powinny by¢é metry kwadratowe, a nie tak jak ujeto w wersji pierwotnej LPR — hektary. W celu uzyskania mozliwie obiektywnych

wynikdw, w niemniejszym niniejszym raporcie analizowano warto$¢ wskaznika w docelowych jednostkach miary (m?).

Zaleca sie pozostawienie w zestawieniu przedsiewziecia pn. ,Dostosowanie Domu Bramnego do funkcji turystycznej”. Przedsiewziecie realizowane z innych,

niz zaplanowane srodki nadal spetnia wazng role w procesie wdrazania rewitalizacji.
Metodyka prowadzenia statystyk dotyczgcych mierzenia efektdw przedsiewzie¢ technicznych i Srodowiskowych jest catkowicie poprawna.

Realizacja zaledwie kilku przedsiewzie¢ infrastrukturalnych sposréd wiekszej grupy projektéw miata istotny wptyw na ograniczenie liczby awarii na obszarze

rewitalizacji. Prognozuje sie dalszg poprawe w tym obszarze.
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Zauwaza sie, ze dziatania infrastrukturalne zostaty zdefiniowane bardzo poprawnie. Stanowig istotng odpowiedz na zdiagnozowane problemy przestrzenno-
funkcjonalne oraz srodowiskowe na terenie obszaru rewitalizacji. Wynikajg takze bezposrednio ze zdefiniowanych kierunkdw dziatan, tj. Modernizacji i
przebudowy ogdlnodostepnych przestrzeni miejskich i obiektéw kubaturowych w celu nadania nowych atrakcyjnych funkcji (o znaczeniu integracyjnym i
oddziatywaniu na branze rozwojowe Gniewu); Zwiekszenia jakosci i dostepnosci infrastruktury podstawowej (z zakresu ustug komunalnych); Optymalizacji

rozwigzan komunikacyjnych, drogowych i parkingowych (zwiekszenie dostepnosci pieszej i eliminacja barier architektonicznych).
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4. Whnioski

4.1.1. Wyniki z badania spotecznosci

W ramach procesu ewaluacji sSréodokresowej Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata
2016 — 2023. Aktualizacja przeprowadzono badanie ankietowego wsrdd interesariuszy Programu.
Badanie zostato zrealizowane metodg CAWI (Computer-Assisted Web Interview). Technika ta polega

na zbieraniu informacji w ilosciowym badaniu poprzez ankiete w formie elektronicznej.

Formularz ankiety z uwagi na sytuacje pandemiczng dostepny byt wyfacznie w formie elektronicznej.
Link do ankiety znajdowat sie na stronie Urzedu Miasta i Gminy Gniew w dniach od 4 grudnia 2020 .

do 10 grudnia 2020 r.

Rysunek 4. Ogtoszenie o badaniu ankietowym na stronie Urzedu Miasta i Gminy Gniew.

Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016 - 2023 - ankieta

Burmistrz Miasta i Gminy Gniew zaprasza Panstwa do udziatu w badaniu ankietowym, prowadzonym na potrzeby
Ewaluacji Srédokresowej dla Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016 - 2023. Aktualizacja. Z
uwagi na obecng sytuacje epidemiologiczna na terenie kraju, badanie zostanie przeprowadzone w formie ankiety
online.

Badanie ankietowe online

Wyniki z badania zostanag wykorzystane do opracowania raportu z ewaluacji LPR Gminy Gniew na lata 2016 - 2023.
Whnioski z badania ankietowego postuza do zdefiniowania rekomendacji w zakresie dalszych dziatan rewitalizacyjnych.

Ankieta jest w petni anonimowa.

Badanie realizowane jest przez AMT Partner Sp. z 0.0. na zlecenie Gminy Gniew. W razie pytan w zakresie niniejszego
badania prosze o kontakt na adres: k.griech@amtpartner.pl.

Data publikacji: 2020-12-04 11:05

Zrédto: strona internetowa Urzedu Miasta i Gminy Gniew (https://www.gniew.pl/1299,grudzien?tresc=37343).
Wyniki z ankietyzacji miaty istotny wptyw na ksztatt niniejszego raportu.
METRYCZKA

Do udziatu w badaniu dopuszczono wszystkich interesariuszy Programu. Prawie potowa respondentéw
zamieszkuje tereny miejskie gminy, ktére nie obejmujg obszaru rewitalizacji. Co czwarty respondent
zamieszkuje obszar wiejski gminy, 16% ankietowanych zamieszkuje obszar rewitalizacji, a 11% inny

obszar (poza gming Gniew).
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Rysunek 5. Miejsce zamieszkania respondentow

u |nny

= Obszar rewitalizacji "Stare

47% Miasto" i "Podzamcze"

= Obszar wiejski Gminy Gniew

Pozostaty obszar miasta
Gniew

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Na wstepie badania poproszono respondentéw o ocene zmian, ktdre zaszty w latach 2016 — 2020 na
obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i Podzamcze). W kwestionariuszu ankiety wydzielono 5 sfer, ktére
poddano badaniu, tj. spoteczng, gospodarczg, przestrzenno-funkcjonalng, techniczng oraz

Srodowiskowa.

Ponad potowa respondentdw ocenita pozytywnie lub bardzo pozytywnie zmiany zachodzace w sferze
spotecznej. Nalezy podkresli¢, ze wytgcznie 5% ankietowanych okreslito negatywnie zachodzace

zmiany. Zmiany w obszarze spotecznym oceniane sg przez interesariuszy dobrze.

Rysunek 6. Jak ocenia Pan/i postepujgce zmiany w nizej wymienionych sferach na obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i
Podzamcze), ktore dokonaty sie na przestrzeni lat 2016 - 2020? [Sfera spoteczna]

Bardzo pozytywnie - 11%
Negatywnie - 5%
Nie wiem/ trudno powiedzie¢ - 11%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.
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Podobne oceny co w przypadku zmian w obszarze spotecznym zostaty przyznane zmianom w sferze

gospodarczej. W ponad 50% odczucia respondentéw w obszarze zmian byty pozytywne.

Rysunek 7. Jak ocenia Pan/i postepujgce zmiany w nizej wymienionych sferach na obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i
Podzamcze), ktore dokonaty sie na przestrzeni lat 2016 - 2020? [Sfera gospodarcza]

Bardzo pozytywnie - 11%
Negatywnie - 5%
Bardzo negatywnie - 5%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ - 5%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Pomimo dos¢ dobrych opinii respondentéw w zakresie zmian w sferach spotecznej i gospodarczej —
nalezy podkresli¢, ze najlepiej ocenili oni zardwno zmiany w sferze przestrzenno-funkcjonalnej oraz
technicznej (odpowiednio 69% oraz 74% wskazan ,bardzo pozytywnie” oraz ,pozytywnie”). Zauwaza
sie, ze bardzo pozytywne odczucia interesariuszy rewitalizacji w tychze zakresach wynikajg w duzej
mierze z faktu, iz efekty dziatan infrastrukturalnych sg bardziej widoczne, niz przedsiewzie¢ o

charakterze typowo spotecznym.

Rysunek 8. Jak ocenia Pan/i postepujgce zmiany w nizej wymienionych sferach na obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i
Podzamcze), ktore dokonaty sie na przestrzeni lat 2016 - 2020? [Sfera przestrzenno-funkcjonalna]

Bardzo pozytywnie 32%

Pozytywnie 37%

Przecietnie 21%

Negatywnie 11%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.
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Rysunek 9. Jak ocenia Pan/i postepujgce zmiany w nizej wymienionych sferach na obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i
Podzamcze), ktore dokonaty sie na przestrzeni lat 2016 - 20207 [Sfera techniczna]

Bardzo pozytywnie 32%

Pozytywnie

42%

Przecietnie

Negatywnie - 5%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

21%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Respondenci najnizej, cho¢ nadal pozytywnie ocenili zmiany przeprowadzone w sferze srodowiskowe].
Ponad 40% wskazan miato charakter pozytywny. Analizujgc wyniki mozna zauwazyé, ze osoby
ankietowane miaty problem z jednoznaczng oceng zmian w niniejszej sferze. Odnotowano znikomg

liczbe gtoséw skrajnych (,,bardzo pozytywnie” lub , bardzo negatywnie”).

Rysunek 10. Jak ocenia Pan/i postepujgce zmiany w nizej wymienionych sferach na obszarze rewitalizacji (Stare Miasto i
Podzamcze), ktore dokonaty sie na przestrzeni lat 2016 - 2020? [Sfera Srodowiskowa]

Bardzo pozytywnie
Pozytywnie

37%

Przecietnie

Negatywnie - 5%
Bardzo negatywnie - 11%
Nie wiem/ trudno powiedzie¢ _ 14%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

37%

ul
X

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

W dalszej czesci formularza poproszono respondentéw o wskazanie zmian, ktére zostaty przez nich
szczegoblnie zauwazone, a ktdére dokonaty sie w latach 2016 — 2020. Respondenci wskazywali na

ponizsze zmiany:

e Poprawa nawierzchni, poprawa organizacji ruchu, poprawa infrastruktury technicznej;
e Poprawa estetyki Starego Miasta;

e Zmiany architektoniczno-budowlane;
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e Zmiany wizualne na Starym Miescie;

e Zmiana nawierzchni, tawki, odnowione kamienice, zielen;

e Remonty ulic;

e Wymiana kostki brukowej, oswietlenie, nasadzenie roslin;

e Przebudowa i modernizacja nawierzchni drogowej, chodnikéw, budowa parkingdw;

e Poprawita sie estetyka miasta;

e Poprawa jakosci drdg i estetyki, spadek udziatu terenéw zielonych;

e Modernizacja drég i sieci, malowanie kamienic, zmiana organizacji ruchu, nowe miejsca

parkingowe

Czesc z respondentdw wskazata, ze nie zauwazyta znaczacych zmian na obszarze rewitalizacji.

W dalszej kolejnosci poproszono respondentdw o opinie nt. realizacji poszczegdlnych zatozen
Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew. Graficzny rozktad gtoséw ankietowanych

wskazano na rysunkach od 11 do 19. Ponizej opracowano najwazniejsze wnioski:

e Respondenci ocenili pozytywnie (suma gtosow ,pozytywnie” i ,bardzo pozytywnie” min. 40%)
wszystkie zdefiniowane kierunki dziatan;

e Najwyzsze oceny uzyskata realizacja kierunku dziatan pn. ,Optymalizacja rozwigzan
komunikacyjnych, drogowych i parkingowych, zwiekszenie dostepnosci pieszej i eliminacja
barier architektonicznych”;

e Najnizej, cho¢ nadal pozytywnie oceniono postepy w realizacji kierunkéow dziatan pn.
,Aktywizacja zawodowa oraz podnoszenie kwalifikacji i kompetencji zawodowych
mieszkancow” oraz ,Dziatania stuzgce ochronie s$rodowiska i poprawie jakosci zycia
mieszkancow”;

e Przecietnie 35% interesariuszy Programu nie zauwaza realizacji poszczegdlnych kierunkéw

dziatan lub ocenia je przecietnie.
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Rysunek 11. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Kompleksowe wsparcie dla
rodzin i oséb zagrozonych przemocgq, borykajgcych sie z problemami bytowymi oraz zagrozonych wykluczeniem
spotecznym]

Bardzo dobrze 19%

Dobrze 38%

25%

Przecietnie

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 19%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 12. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Wspieranie aktywnosci
obywatelskiej, spotecznej odpowiedzialnosci mieszkarcow oraz wzmacnianie postaw prospotecznych]

Bardzo dobrze

19%

Dobrze 38%

Przecietnie 25%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 19%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 13. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozer Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Zwiekszenie dostepnosci do
ustug spotecznych, miejsc integracji i rozwoju osobistego]

Bardzo dobrze 18%

Dobrze 41%

Przecietnie 18%

Zle 12%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 12%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.
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Rysunek 14. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Aktywizacja zawodowa oraz
podnoszenie kwalifikacji i kompetencji zawodowych mieszkancow]

Dobrze 32%

Przecietnie 16%

Zle

11%

Bardzo zle

5%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 37%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 15. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Uwolnienie zasobéw pracy
poprzez zapewnienie optymalnego poziomu opieki nad dzie¢mi do lat 3 oraz w wieku przedszkolnym.]

Bardzo dobrze 18%

Dobrze 29%

Przecietnie 18%

Zle 6%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 29%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 16. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Dziatania stuzgce ochronie
srodowiska i poprawie jakosci Zycia mieszkancow]

Bardzo dobrze 12%

Dobrze 35%

Przecietnie 29%

Zle 18%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 6%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.
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Rysunek 17. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Modernizacja i przebudowa
ogdlnodostepnych przestrzeni miejskich i obiektow kubaturowych w celu nadania nowych atrakcyjnych funkcji o
znaczeniu integracyjnym i oddziatywaniu na branze rozwojowe Gniewu]

Bardzo dobrze 41%

Dobrze 18%

Przecietnie

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ - 6%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

29%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 18. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozeri Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Zwiekszenie jakosci i
dostepnosci infrastruktury podstawowej z zakresu ustug komunalnych]

Bardzo dobrze 29%

Dobrze 35%

Przecietnie 24%

Zle 6%

Nie wiem/ trudno powiedzie¢ 6%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Rysunek 19. Jak ocenia Pan/i poziom realizacji zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji? [Optymalizacja rozwigzan
komunikacyjnych, drogowych i parkingowych, zwiekszenie dostepnosci pieszej i eliminacja barier architektonicznych]

Przecietnie _ 12%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.
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Respondenci po ocenie poziomu realizacji kierunkdw dziatan Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy
Gniew na lata 2016 — 2023 zostali poproszeni o wskazanie konkretnego przedsiewziecia, ktére w ich

opinii byto najbardziej istotne w ramach dalszego rozwoju gminy.

Blisko 75% badanych wskazato, ze realizacja projektu pn. ,,Gniew — miasto z charakterem. Przebudowa
nawierzchni ulic i placéw Starego Miasta w Gniewie” byta najbardziej istotnym, podjetym dziataniem
majgcym na celu rozwdj gminy. Interesariusze Programu wskazali takze na istotnos¢ innych

przedsiewzie¢ (cho¢ w znacznie mniejszej skali):

e Przebudowa ul. Sobieskiego w Gniewie;

e Adaptacja budynku przy Placu Grunwaldzkim 16/17 na Centrum Wsparcia Rodzin;

e Adaptacja budynku przy Placu Grunwaldzkim 45 na Centrum Wsparcia Rodzin;

e "Kajakiem Przez Pomorze" - powstanie przystani kajakowe] przy ul. Gniewskie Mtyny i pola
biwakowego w Brodach Pomorskich.

Rysunek 20. Realizacja ktdrego ze zrealizowanych przedsiewzie¢ byta wedtug Pana/i najbardziej istotna w zakresie rozwoju
gminy?

"Gniew — miasto z charakterem" -
przebudowa nawierzchni ulic i placow _ 74%
Starego Miasta w Gniewie
"Kajakiem Przez Pomorze" - powstanie

przystani kajakowej przy ul. Gniewskie
Mtyny i pola biwakowego w Brodach...

11%

Adaptacja budynku przy Placu
Grunwaldzkim 45 na Centrum Wsparcia
Rodzin

Adaptacja budynku przy Placu
Grunwaldzkim 16/17 na Centrum Wsparcia
Rodzin

5%

Przebudowa ul. Sobieskiego w Gniewie I 5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Nastepnie respondenci wskazali na rodzaje przedsiewzie¢, ktdre w ich opinii powinny zostaé
priorytetowo zrealizowane w celu dalszego rozwoju gminy. Gtosy Interesariuszy Programu zostaty
roztozone pomiedzy 9 przedsiewzie¢. Co czwarty respondent wskazat, Zze najwazniejszym
przedsiewzieciem dla dalszego rozwoju gminy jest , Przebudowa nawierzchni wraz z wykonaniem
elementéw matej architektury; wymiana sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej i deszczowej na

obszarze zdegradowanym (ul. Pod Basztg, Sambora, Koscielna, Spichrzowa itp.)”.

Ankietowani potwierdzili rowniez zasadno$¢ (powyzej 10% wskazan) realizacji projektéw dotyczacych:

38



Budowy Punktu Selektywnej Zbiérki Odpaddéw Komunalnych;
Budowy sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej i deszczowej na terenie ulic: Pitsudskiego i
Sobieskiego oraz Placu Grunwaldzkiego;

Rozbudowy Szkoty Podstawowej nr 1 przy ul. Gdanskiej.

Tabela 5. Ktdre z obecnie realizowanych lub tez planowanych do realizacji przedsiewziec jest wedtug Pana/i najbardziej istotne

w zakresie rozwoju gminy?
Przebudowa nawierzchni wraz z wykonaniem elementdw matej architektury; wymiana sieci wodociggowej,

kanalizacji sanitarnej i deszczowej na obszarze zdegradowanym (ul. Pod Baszta, Sambora, Koscielna, Spichrzowa 26%
itp.)
Budowa Punktu Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych 21%

Budowa sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej i deszczowej na terenie ulic: Pitsudskiego i Sobieskiego oraz Placu 16%
Grunwaldzkiego ?

Rozbudowa Szkoty Podstawowej nr 1 przy ul. Gdanskiej 11%
Przebudowa ul. Hallera 5%
Zagospodarowanie Skwerku przy ul. Wislanej 5%
Aktywizacja zawodowa mieszkancéw powiatu tczewskiego 5%
Centrum Edukacji i Dziedzictwa Kulturowego wraz z salg wystawienniczg 5%

5%

Realizacja ustug w ramach Centrum Wsparcia Rodzin

Zrédto: wyniki z badania ankietowego metodg CAWI.

Blisko 70% respondentédw uwaza, ze zaplanowane do realizacji przedsiewziecia sg wystarczajace, aby

z sukcesem realizowaé dalszy rozwdj gminy. Pozostali ankietowani, ktérzy uwazajg ze obecnie

zdefiniowane przedsiewziecia sg niewystarczajgce — wskazali, ze nalezy podjgé dalsze dziatania w

obszarze: gospodarczym, przestrzenno-funkcjonalnym oraz $rodowiskowym. W dalszej kolejnosci

poproszono ich o podanie konkretnych typdw inwestycji, ktore nalezy w ich opinii zrealizowad.

Zestawienie propozycji znajduje sie ponizej:

Nowe chodniki, przejscia piesze i rowerowe, fawki i inne formy turystyczne na Gniewskich
gbrach na skarpie oraz nad samg Wistg — (moze nowa przystan).

Zagospodarowanie parku miejskiego, nowa scena, jakie$ trasy biegowe z oznaczeniami
dystansow.

Organizacja wydarzen i imprez muzycznych czy przegladédw miodych talentéw, poniewaz
Gospel pokazywat jak potrafit zjednoczy¢ cate miasto i okoliczne gminy, gdzie na koncertach
nawet 15 ty$ oséb byto! To muzyka najbardziej tagczy ludzi i marzy mi sie aby to miasto poszto
w tym kierunku, moze to by uratowato to nijakie miasto bo zamek juz nie jest nasz, jest
prywatny i dzieje sie tam coraz mniej.

Powstanie miejsc wypoczynku i relaksu dla mieszkancow.

Rewitalizacja parku w Gniewie oraz terenu wzgdrza zamkowego (miedzy halg sportowg a

Patacem Marysierika).
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e Promenada do Wisty, teren rekreacyjny dla mieszkancow i turystéw, z wytgczeniem ruchu
samochodowego.

e Dziatania stuzgce ochronie srodowiska i poprawie jakosci zycia mieszkancow.

e Zagospodarowanie skweru, remont chodnika na terenie Wzgérza zamkowego i widoku na

dolng Wiste.

4.1.2. Rekomendacje i zalecenia

W wyniku przeprowadzonej ewaluacji zatozen rewitalizacji stwierdzono uchybienie w opisie
metodologii procesu bedacego przedmiotem niniejszego raportu w Programie Rewitalizacji. Z uwagi
na okres obowigzywania Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew na lata 2016 — 2023 (przesuniecie
rozpoczecia o rok w stosunku do wstepnych zatozen) - dane, ktére powinno braé sie pod uwage
podczas procesu srodokresowej ewaluacji (zgodnie z zapisami Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy
Gniew na lata 2016 — 2023. Aktualizacja, str. 111) dotyczg czteroletniego okresu realizacji LPR.
Przesuniecie o rok rozpoczecia Programu powoduje, iz procesie ewaluacji srédokresowej powinno sie

w objgcé dane za lata 2017 — 2020 (w wersji pierwotnej lata 2016 — 2019).

Niemozliwe jest dokonanie jednoznacznej oceny wptywu ponoszonych naktaddéw na realizacje zatozen
Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Gniew na lata 2016 — 2019. Z uwagi na stan zaawansowania
realizacji przedsiewzie¢, obecne wartosci wyznaczonych miernikdw osiggniecia zatozen rewitalizacji
znajduja sie ponizej zaktadanych pozioméw. Uwaza sie, ze realizacja inwestycji w kolejnych latach
przyspieszy. W momencie opracowywania harmonogramu rzeczowo-finansowego Programu
Rewitalizacji uwzgledniono zbyt krétki margines czasowy na przeprowadzenie prac przygotowawczych
pod inwestycje. Z tego powodu odnotowano opdznienie w realizacji wielu z zaplanowanych na

pierwszym etapie przedsiewzied.

Pomimo opdznien zwigzanych z nieuwzglednieniem odpowiedniego przedziatu czasowego na
przeprowadzenie prac przygotowawczych, realizacja czesSci z inwestycji przebiega relatywnie sprawnie.
Do korica 2019 roku zrealizowano okoto 40% sposrdd wszystkich zaplanowanych przedsiewzieé. Uwaza

sie, ze realizacja pozostatych przedsiewzieé jest niezagrozona.

Zwraca sie uwage na obszar sprawozdawczosci ze zrealizowanych przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych.
Podczas procesu ewaluacji zauwazono, ze pomimo znaczacego postepu rzeczowo-finansowego
zaplanowanych dziatan, wartosci docelowych wskaznikdw poddajgcych ocenie skutki tychze
przedsiewzie¢ sg nieokres$lone. Metodologia prowadzonej sprawozdawczosci powinna zostaé

ponownie przeanalizowana. Podkre$la sie tez fakt, Ze sprawna, mozliwie uproszczona
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sprawozdawczo$¢ prowadzona podczas realizowanych przedsiewziec jest niezbedna do potwierdzenia
wystgpienia istotnego wptywu dziatan rewitalizacyjnych na eliminowanie i minimalizowanie stopnia

wystepowania stanéw kryzysowych.

Gtéwna grupe zrealizowanych projektéow stanowig przedsiewziecia infrastrukturalne. Interesariusze
Programu tatwiej zauwazajg efekty tego typu zadan, niz przedsiewzie¢ o charakterze spotecznym.
Wyniki za badania ankietowego podkreslajg te teze. Zespdt opracowujgcy ewaluacje rekomenduje, aby
zwiekszy¢ intensywnosc¢ dziatan podejmowanych wzgledem przedsiewzie¢ o charakterze spotecznym.
Proponuje sie, aby przy ewentualnej aktualizacji dokumentu wkomponowaé do rewitalizacji
przedsiewziecia nakierunkowane na eliminowanie probleméw spotecznych. Z drugiej strony, zauwaza
sie tez pozytywne zmiany w sferze spotecznej na obszarze rewitalizacji. Problem zwigzany z deficytem

form wsparcia dla senioréw na obszarze rewitalizacji (i szerzej w gminie) jest metodyczne eliminowany.

Podkresla sie poprawnie skonstruowang finansowg wykonalnosé zrealizowanych juz przedsiewziec.
Wartos¢ wiekszosci z ukonczonych projektdw nie przekroczyta wyznaczonych ram finansowych,
przypisanych im w LPR. Whnioskuje sie na tej podstawie, ze dalsza wykonalnos¢ finansowa
przedsiewzie¢ nie jest zagrozona. Zaplanowane wydatki rewitalizacyjne zostaly opracowane

profesjonalnie i po stawkach rynkowych.

Zwraca sie szczegbdlng uwage na brak adekwatnosci czesci z miernikéw realizacji danych kierunkéw
dziatan LPR oraz ich powigzania z danymi przedsiewzieciami rewitalizacyjnymi (strony 107 — 109 LPR).
Rekomenduje sie ponowne przeanalizowanie niniejszego punktu w Programie Rewitalizacji. W ramach
ewentualnej aktualizacji zapiséw LPR niniejszy punkt powinien zostaé zdefiniowany oraz opracowany
ponownie. Szczegdtowe informacje nt. brakéw metodologicznych w monitoringu zatozen LPR znajduje

sie na stronach: 22 - 23, 25 - 26 oraz 28 - 29.

Odnotowano przesuniecia czasowe przedsiewziecia pn. ,,Centrum Wsparcia Rodzin”. Jest to kluczowy
projekt w perspektywie osiggniecia zatozen polityki spotecznej wynikajgcej z tresci LPR. Nalezy dotozy¢

wszelkich staran, aby z powodzeniem zrealizowa¢ niniejszy projekt.

Podczas procesu ewaluacji zdiagnozowano ponadto co poniisze:

o Omytke pisarska na 108 stronie Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew w zakresie
przyjetej jednostki dla wskaznika ”powierzchnia terendw rekreacji i wypoczynku”. Przyjeto
docelowg wartos¢ w hektarach, a docelowg miarg powinny by¢ metry kwadratowe.
Rekomenduje sie zaktualizowanie zapiséw w niniejszym zakresie.

e W ramach realizacji procesu ewaluacji rekomenduje sie w pierwszej kolejnosci aktualizacje

wartosci wskaznikéw na stronie 108 Programu Rewitalizacji. Do wskaznikéw przypisanych do
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dziatan ,,Projekty systemowe z dziedziny aktywizacji zawodowej dla powiatu tczewskiego” oraz
,Budowa Punktu Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych (w ramach PO Infrastruktura i
Srodowisko lub RPO WP 2014-2020)” btednie przypisano wartoéci bazowe oraz docelowe. W
zakresie drugiego oraz trzeciego zakresu powigzania miernika realizacji zatozen,
dedykowanego przedsiewziecia oraz wyznaczonych kierunkdw dziatan stwierdza sie brak
wystepowania korelacji miedzy sktadowymi. Rekomenduje sie ponowne zdefiniowanie
przedsiewzie¢ oraz miernikdw realizacji zatozen do niniejszego zakresu. Zaleca sie
pozostawienie kierunkéw dziatan z uwagi na ich adekwatnos¢ w stosunku do probleméw
zdiagnozowanych na obszarze rewitalizacji. W przypadku pozostawienia zdefiniowanych
wczesniej wskaznikéw nalezy przypisac¢ im adekwatne wartosci bazowe i docelowe, tj.

- liczba zarejestrowanych podmiotéw gospodarki narodowej na 100 oséb (wartos$é bazowa: 5,5
/ wartos¢ docelowa: 5,7),

- roczny dochdd ludnosci wykazany w deklaracjach PIT na 1 mieszkarica [w PLN] (wartos¢
bazowa: 21 384 / warto$¢ docelowa: 21 800).

Omytke pisarskg na 93 stronie Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Gminy Gniew w zakresie
przyjetej jednostki dla wskaznika ”powierzchnia zagospodarowanej przestrzeni publicznej”.
Przyjeto docelowg wartos¢ w metrach szesciennych, a docelowg miarg powinny by¢ metry
kwadratowe. Rekomenduje sie zaktualizowanie zapisdw w niniejszym zakresie.

Sugeruje sie mozliwos$¢ usuniecia projektu pn. ,,Centrum Edukacji i Dziedzictwa Kulturowego
wraz z salg wystawienniczg” z Programu Rewitalizacji. Przedsiewziecie miato by¢ realizowane
w budynku ul. Pl. Grunwaldzki 16-17 (na dziedzircu), jednakze zmienita sie koncepcja
funkcjonalno-przestrzenna projektu, w wyniku ktérej budynek w catosci przeznaczono na
Centrum Wsparcia Rodzin.

Zauwaza sie, ze typ przedsiewziecia, dotychczasowo jeszcze nie zrealizowany (,Projekty
systemowe z dziedziny aktywizacji zawodowej dla powiatu tczewskiego”) nie jest
bezposrednio skorelowany z realizacjg kierunku dziatania w ramach pn. ,Uwolnienie zasobéw
pracy poprzez zapewnienie optymalnego poziomu opieki nad dzie¢mi do lat 3 oraz w wieku
przedszkolnym”. Rekomenduje sie opracowanie nowych przedsiewzie¢, majgcych na celu

realizacje zatozen celu szczegétowego nr 2.
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